Lang vag tillbaka for

vasensskadande fenomenolog

FRI FRAN FENOMENOLOGIN. Att limna ett liv som fenomenolog ir en ling och
plagsam process. Fortfarande tretton ar efter Daniel Birnbaums disputation ir flera av
hans vinner yrkesfenomenologer. Andra har hamnat snett pa ndgot annat sitt. Endast ett
fatal har kunnat ta sig ur och komma tillbaka till ett normalt liv. Daniel dr en av fa som
lyckats, men vigen dit har varit krokig och strapatsfylld.

Skeppsholmen ligger inbdddad i en ddampande
vit snofilt. Museibestkare och morgonflanorer
strovar rofyllt i det vackra vinterlandskapet.
Daniel Birmbaum tar emot oss pa sin
arbetsplats med ett valkomnade ”Hej! Stig pa!”

Idag har han ordentligt jobb ordnat av
staten inom den kulturella sfiren. Men sa har
det inte alltid varit. Under ménga &r var han
en av de mest tongivande fenomenologerna
inom svensk filosofi. Sedan nyaret dr han
ordféorande  for FRIS, Fenomenologers
revansch i samhéllet. Vdgen in i fenomenologi
gick mer eller mindre utan att han sjalv markte
av det.

- Jag tror att det var i samband med att jag
skrev min c-uppsats. Den handlade om nagra
passager i Kants Kritik av det rena fornuftet. Men
jag drog in en massa modern kontinental-
filosofi och skrev en helt obegriplig uppsats.
Samtidigt uppskattades den av vissa och jag
fick val en sorts status dér.

1700-talsfilosofen Immanuel Kant uppfattas
ofta som en syntes i datidens kontrovers kring
rationalism och empirism och dr som sadan en
viktig forelopare till den fenomenologiska
filosofi som formulerades vid forra seklets
borjan. Men vad &r egentligen fenomenologi?

- Ja, arligt talat, jag vet inte! (skratt) Det tror jag
ingen gor, faktiskt. Man brukar presentera det
som ett slags approach till filosofiska fragor
dar man ska “rehabilitera den &skadligt givna
verkligheten pa dess egna villkor”, for att
citera Nationalencyklopedin. Men vad det
ndrmare bestdmt innebdr eller vad poédngen

skulle vara tror jag ingen klart har lyckats
artikulera. Nar man var inne i allt det dar
tycktes det sa markvardigt men med lite
perspektiv forstar jag ju att alltihop var
antingen obegripligt, falskt eller trivialt.

FRIS &r formodligen en nyhet for de flesta,
men dess systerforening KRIS &r nog mer
bekant.

-KRIS var en estetisk, filosofisk och kultur-
kritisk tidskrift som lockade manga unga man
in i fenomenologi under 80-talet. Det &r
efterdyningarna av KRIS som vi stddar upp i
nu kan man sédga. Allts, det hela ar nastan
som ett slags pyramidspel. Man ser dessa
hojdare som lyckats, typ Horace, och man blir
liksom impad och vill vara en i ganget. Vi
skrev sa mycket pomp0st dravel sa du kan inte
ana det. Idag driver vi FRIS under devisen
BEGRIPLIGHET, HUMOR, SAMHALLSNYTTA. Allt
var ju sa gravallvarligt, varldsfrdnvant och
uppblast. Det dér vill vi komma ifran, men det
ar inte alltid sa latt. Jag jobbar ju fortfarande
inom konst om man sager sa. Man maste sjalv
vilja férdndras, vaga vara begriplig.

Daniel far nagot allvarstyngt over sig. Han
sager att han tinker pd alla dem som
fortfarande ar fast i fenomenologin.

- Sambhallet har ett enormt ansvar har.
Filosofiinstitutionerna har ocksa en viktig roll.
Nar jag pluggade kunde man redan pé
fortsattningskursen hoppa moment om logik
eller sprakfilosofi och istillet védlja nat
originalverk. Det ena leder till det andra,
istallet for filosofiska problem snackar man



etymologi och istéllet for argument nat slags
vordnadsfull textexeges. Har kan ldrare och
andra som moter studenterna i vardagen ga in
mycket tidigare och identifiera riskindivider.

Daniel berattar att han knappt kunde forsorja
sig under aren som fenomenolog men att han
idag har ett slags projektanstdllning med
riktigt hyfsad 16n. Som utomstaende &r det
svart att forsta varfér nagon valjer att bli
fenomenolog.

- Det finns ménga orsaker. Man behover en
grupptillhorighet. Man traffar en karismatisk
larare, osv. Man maste ocksa forstd att
filosofiska problem ér javligt svara och det blir
en bekvdm utvdg att istdllet for att stangas
med dem borja med dessa filologiska och
kvasipsykologiska verksamheter. Ovriga delar
av filosofin befinner sig ju pa ett slags
kontinuum med andra vetenskaper, med
beroringspunkter mot neurovetenskap, eko-
nomi, lingvistik etc. Da ar det litt att fa
kdnslan att det inte finns nagot specifikt
filosofiskt att syssla med egentligen. Med
fenomenologi far man négot som bara filosofer
haller pa med, nagot som ger dmnet ett
existensberattigande.

De senaste decennierna har forsoken att forsta
orsaksmekanismerna bakom fenomenologi
intensifierats. Finns det biologiskt sarskilt
predisponerade individer, eller kan mer eller
mindre vem som helst bli fenomenolog?

-Det dédr ar en sak som jag tankt valdigt
mycket pd som du forstar. Allt tal om att “nu
har vi funnit fenemenologgenen” etc. ar bara
struntprat. Det d4r mycket mer komplicerat an
sa. Jag tror som sagt att olika situationsfaktorer
ar valdigt viktiga. Det handlar om strukturer
som kan och bor forandras. Vi maste ocksa
lyfta fram sunda forebilder. Visst, John Stuart
Mill och David Hume é&r inte s& sexiga men de
ar fan sa mycket béttre filosofer an Heidegger
eller Levinas. Men det giller att Overtyga
kidsen om den saken ocksé. Framforallt kan vi
gemensamt kdmpa for att stigmat kring att ha
varit fenomenolog férsvinner. Manga verkar se
det som en brannmaérkning mer eller mindre.
Men kom ihag att de egenskaper som Okar en
individs sarbarhet fér fenomenologi med ratt
stimulans och uppmuntran istallet kan komma
till anvdndning inom mer fruktbara
verksamheter.

Sa hdr med facit i hand ar Daniel sjalv ett
exempel pad just det, och han berdttar om
tillfdllet da han tog tag i sitt eget liv och viande
allt.

- Det var infor att jag skulle vara sommarvard
for lite drygt tio ar sen, varen 2000. Dar skulle
jag sitta med en mikrofon och i direktsandning
tala till hundratusentals manniskor. Inte till
devota KRIS-lasare eller ndn kulturredaktor.
Det blev ett sant dar lifechanging moment. Jag sa
till mig sjdlv, “Daniel, nu véljer du livet”. Jag
spelade till och med en Stevie Wonder-lat. Att
vara folklig, chosefri, redig och rent av rolig
var till en borjan forbannat svart. Men jag hade
bra méanniskor omkring mig. Min producent,
min familj. Alla var oerhért stottande. Det ar
svarare for den som saknar en sadan

uppbackning.

Pa ett samhalleligt plan ar framtidsutsikterna
mer splittrade. Gors egentligen tillrackligt for
att minska fenomenologin?

-Bade ja och nej. Vid de filosofiska
institutionerna blir inriktningen mer och mer
marginaliserad. Men samtidigt spar det pa den
outsideridentitet som dr sjdlva niringen i dessa
kretsar. Andra humanistiska institutioner
plockar upp dessa individer och verksamheten
fortsatter i nya former. Men jag tror att vi
maste satsa mer pa humaniora, helt enkelt. Det
later kanske paradoxalt, men sa &r det. Det ar
ytterst en politisk Odesfraga. En vital
demokrati behover medborgare som kan tdanka
kritiskt och formulera och granska politiska
alternativ och idéer rent generellt.

Det later lite storvulet, nidstan fenomen-
ologiskt.

- Ha, ja helt gar kanske rdanderna aldrig ur!
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